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Richter- und Anwaltschaft im Dialog:

Aktuelle Rechtsprechung zum Familienrecht

Im Rahmen der gemeinsam mit dem
Kammergericht durchgefihrten Fortbil-
dungsreihe ,Richter- und Anwaltschaft
im Dialog" lud der Berliner Anwaltsver-
ein  Kolleginnen
und Kollegen zu
dem Thema
LJAktuelle Recht-
sprechung  zum
Familienrecht”
mit der Referen-
tin Frau Richte-
rin am Kammer-
gericht  Heike
Hennemann ins
DAV-Haus ein.
Aufgrund  der
2um 1, Januar 2008 in Kraft getretenen
Unterhaltsretorm war die Nachfrage zu
der Veranstaltung entsprechend groB.
Dankenswerterweise  erklarte  sich
Ri'inKG Hennemann bereit, sowohl am
20. November 2008 als auch am 9. De-
zember 2008 zu dem Thema zu referie-
ren. Zu den beiden bereits im Vorfeld
ausgebuchten Veranstaltungen konnten
auch eine Vielzahl von Richterinnen und
Richter der hiesigen Familiengerichte
begriiit werden.

Ri'inKG
Heike Hennemann

Zu Beginn der Veranstaltung stelite
Ri'inKG Hennemann klar, dass sie nicht
fur sémtliche der 5 Senate des Kammer-
gerichts sprechen kénne, vielmehr be-
zogen sich die referierten Rechtsauffas-
sungen nur auf den 13. Senat, bei dem
sie seit nunmehr sechs Jahren als Bei-
sitzerin tatig sei. Denjenigen Teilneh-
mern, die Neuigkeiten Uber die Anwen-
dung des reformierten Unterhaltsrecht
zu erfahren erhofften, konnte Frau
Ri'inKG Hennemann berichten, dass die
Welle" der zu klarenden Rechtsfragen
nun beim KG angekommen sei und die
Auseinandersetzung mit der Unterhalts-
reform erst jetzt richtig beginne. Von da-
her kann man auf die Folgeveranstal-
tung in 2009 gespannt sein. Aus dem
gleichen Grund kénne sie auch noch
nicht eine inhaltliche Uberarbeitung der
unterhaltsrechtlichen Leitlinien der Fa-

miliensenate  des  Kammergerichts
ankiindigen, da bisher keine ausrei-
chenden Erfahrungen im Umgang mit
dem neuen Unterhaltsrecht vorldgen.
Eine gewisse Unsicherheit in der prakti-
schen Anwendung des neuen Unter-
haltsrechts bleibe daher bestehen.

Prozesskostenhilfe

Inhaltlich wurden zu Beginn der Veran-
staltung Entscheidungen zu den Vor-
aussetzungen der Bewilligung von Pro-
zesskostenhilfe vorgestellt. Zu der Frage
der Beurteilung der Bedurftigkeit sines
arbeitslosen Unterhaltsschuldners, der
seine Rechtsverteidigung gegen Unter-
haltsanspriiche auf Leistungsunfahigkeit
stiitzte, entschied das Familiengericht in

- erster Instanz, dass der blofle Verweis

des Antragstellers auf seine Arbeits-
bemiihungen unzureichend sei und eine
Beddirftigkeit im Sinne der Prozessko-
stenhilfe nicht belege. Das KG urteilte
hingegen, dass die Bedurftigkeit nicht
unter Hinweis auf ein fiktives Einsetzen
der Arbeitskraft verweigert werden
kann, es sei denn es liegt ein Miss-
brauch vor, was kaum nachzuweisen
sein diirfte.

Ferner duBerte sich das KG zu der Ver-
pflichtung, vorhandenes Vermégen zur
Finanzierung der Prozesskosten zu ver-
werten. Der 13. Senat entschied, dass
es einer Mutter von zwei Kindern nicht
zuzumuten sei, ihren im Wert weit ober-
halb des Schonvermdgens liegenden
PKW zu verauBern, um die Prozessko-
sten aufbringen zu kénnen, sofern sie
nachweislich bei der Kinderbetreuung
auf den PKW angewiesen sei. Eine Ver-
auBerung sel unzumutbar, weil die Mut-
ter den alten Pkw nur mit erheblichem
Wertverlust verkaufen konnte und mit
der zwingend notwendigen Neuan-
schaffung eines PKW zusatzlich finanzi-
ell belastet worden wére (Bs. v
25.01.2008 - 13 WF 164/07).

Zu der Problematik der Bewertung einer
Kapitallebensversicherung

erlauterte

Ri'inKG Hennemann, dass diese Form
der Kapitalanlage zur zusdtzlichen Al-
tersvorsorge grundsatzlich relevantes
Vermdgen darstelle, sofern der Ruck-
kaufswert das Schonvermégen nach §
90 Abs. 2 Nr. 9 SGB XIl i. V. mit § 115
Abs, 3 8. 2 ZPO Ubersteige. Der Einsatz
der Lebensversicherung begriinde aber
dann eine besondere Harte, wenn durch
die Verwertung die Aufrechterhaltung ei-
ner angemessenen Alterssicherung we-
sentlich erschwert wiirde. Im vorgestell-
ten Fall war es jedoch einer abhangig
Beschéftigten zumutbar, eine Lebens-
versicherung zur Finanzierung der Ver-
fahrenskosten einzusetzen, da ihre Al-
tersvorsorge neben der gesetzlichen
Rente durch eine Riesterrente sowie
durch eine weitere Lebensversicherung
ausreichend abgesichert war (Bs. v.
25.01.2008 - 13 WF 164/07).

Elterliche Sorge und Umgangsrecht

Im Anschluss folgten Entscheidungen
zum Sorge- und Umgangsrecht. Von
Bedeutung war unter anderem ein Be-
schluss des 13. Sepats zu der Frage des
Umgangsausschlusses. In dem Verfah-
ren weigerte sich ein neunjahriges Kind
fortwdhrend Umgang mit seinem Vater
zu pflegen, Das KG bericksichtigte
letztlich trotz des geringen Alters den
Willen des Kindes, da es in allen Instan-
zen mehrfach glaubhaft und nachdrick-
lich seinen Unwillen duBerte und der be-
rufene Sachverstandige im Gutachten
die Berlicksichtigung des Kindeswillens
empfahl. Richterin Hennemann erldu-
terte in diesem Zusammenhang, dass
ein Umgangsausschluss ohne Begut-
achtung nur in besonderen Ausnahme-
fallen in Betracht komme (Bs. .
03.07.07 - 13 UF 88/06). Erganzend
wurde die Problematik der Zwangsgeld-
festsetzung bei Umgangsverweigerung
erlautert. Grundsétzlich sei vor der Fest-
setzung eines Zwangsgeldes zur Durch-
setzung des Umgangs der Betroffene

| personlich anzuhoren.
| AnschlieBend berichtete sie von einer
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Entscheidung zur Ubertragung des alleinigen Aufenthaltsbe-
stimmungsrechts. In dieser auBergewohnlichen Konstellation
organisierten die Eltern die Betreuung ihrer Drillinge nach der
Trennung einvernehmlich und kooperativ in Form des Nestmo-
dells. Letztlich scheiterte das Paar jedoch an dem steten Wech-
sel ihrer eigenen Lebenswelten, so dass sie das Nestmodell ab-
brachen und die Ubertragung des Aufenthaltsbestimmungs-
rechts jeweils auf sich beantragten. Beide Antrage lehnte das
Familiengericht erstinstanzlich ab. Es argumentierte damit, dass
die Eltern, die die Angelegenheiten der Kinder in der Vergan-

genheit héatten regeln kénnen, dies auch zukinftig schaffen |

mussten. Beide Eltern legten gegen diese Entscheidung des
Amtsgerichts Beschwerde ein. Das Kammergericht entschied,
dass hier trotz der Herausforderung, die die alleinige Betreuung
von Drillingen bei gleichzeitiger Berufstatigkeit darstellt, die
Ubertragung des Aufenthaltsbestimmungsrechts auf einen El-
ternteil erfolgen miisse, da die Eltern sich aktuell gerade nicht
mehr dber den Aufenthalt der Kinder einigen kénnten. Schlus-
sendlich folgte der Senat dem Kontinuitatsprinzip und ibertrug
das Recht dem Vater, der finanziell in der Lage war, die Woh-
nung der Kinder alleine zu halten (Bs. v. 19.06.07 — 13 UF
26/07).

AnschlieBend folgte eine Entscheidung tber die Riickfuhrung
zweier Kinder aus der Pflegefamilie in die Herkunftsfamilie (Bs.
v. 28.08.2007 — 13 UF 28/07, FamRZ 2008, 813). In diesem Fall
waren die Kinder aus der Familie herausgenommen worden, da
die Eltern aufgrund der manisch-depressiven Erkrankung der
Kindsmutter mit der Betreuung der Kinder iberfordert waren.
Es kam in der Folge zusétzlich zu einer Entziehung der Perso-
nensorge, da der Kindsmutter aufgrund der Erkrankung gutach-
terlich Erziehungsunféhigkeit bescheinigt wurde. Im Laufe der
Zeit verbesserte sich der Gesundheitszustand der Mutter, so
dass nach Wiederherstellung ihrer Erziehungsfahigkeit der Um-
gang mit ihren Kindern zur Vorbereitung der Riickfiihrung er-
weitert wurde. Diese Anndherung an ihre Herkunftsfamilie l6ste
bei den Kindern einen starken Loyalitatskonflikt zwischen ihren
leiblichen Eltern und den Pflegeeltern aus. Das Familiengericht
versuchte diesen Konflikt zu l6sen, in dem es den Umgang mit
den leiblichen Eltern stark reduzierte. Auf die Beschwerde der
Eltern betonte das KG den Schutz der Familie aus Art. 6 GG.
Eine Entziehung des Sorgerechts sei in diesem Fall unverhélt-
nisméaBig gewesen, da eine Verbleibensanordnung und notfalls
eine Entziehung des Aufenthaltsbestimmungsrechts als mildere
MaBnahme ausreichend gewesen wiaren, es Ubertrug die Sorge

zuriick auf die Eltern und ordnete gleichzeitig den Verbleib der
Kinder in der Pflegefamilie und begleiteten Umgang mit den
leiblichen Eltern an.

Versorgungsausgleich

Zum Versorgungsausgleich wies Frau Ri'in KG Hennemann dar-
auf hin, dass der Versorgungsausgleich derzeit auszusetzen sei,
wenn einer der Ehegatten in der Ehezeit Rentenanwartschaften

bei der Versorgungsanstalt des Bundes und der Lander (VBL)
erworben habe. Denn im Hinblick auf die Entscheidung des
Bundesgerichtshofs vom 14.11.2007, in der er die Ubergangs- |

Vorher zum Anwalt

und als Anwalt
vor Abschluss einer Versicherung

bei uns nachfragen. Wir sind eine freie Wirtschaftsvereini-
gung von Kollegen fir Kollegen, hauptsachlich der Rechts-
anwaltinnen und Rechtsanwalte, aber auch schon Rechtsre-
ferendare und Assessoren, auch der Notare und Patentan-
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Uber 5.500 Mitglieder bundesweit.
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Unsere Gruppenversicherungspartner sind aus der ERGO-
Gruppe die DKV und die Victoria und ferner der Gerling Kon-
zern und die Gerling G & A Versicherung.

Wir gewéhren Hinterbliebenen unserer Mitglieder eine Sterbe-
fallbeihilfe von derzeit Euro 1.500,- und unterhalten einen
eigenen Hilfsfonds. Wir erteilen Ratschldge in Fragen der
Sozialhilfe und zur Vorsorge fiir den Todesfall. Der Jahres-
beitrag betragt Euro 30,-. Ab Beitritt zu unserem Verein
besteht flir das erste Jahr Beitragsfreiheit.
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regelung fir die Berechnung der Start-
gutschriften fur die rentenfernen Jahr-
gange fur verfassungswidrig erklart
habe, stehe die Auskunft der VBL unter
dem Vorbehalt der Neuregelung.

Unterhaltsrecht

Diesen Ausfuhrungen folgten Entschei-
dungen zum Unterhaltsrecht. Ri'inKG
Hennemann erlduterte zundchst die
Problematik der Praklusion im Rahmen
von Anderungsklagen. In dem vorgetra-
genen Fall wehrte sich im Zeitpunkt der
erstinstanzlichen Entscheidung der Un-
terhaltsschuldner als selbststandiger
Gastronom gegen ein anhangiges Rau-
mungsverfahren seiner Gaststatte, wel-
ches er letztlich verlor. Die Geschafts-
aufgabe veranlasste ihn, Leistungen
nach dem SGB Il zu beantragen. 2 '/,
Jahre nach der Unterhaltsentscheidung
begehrte er nun die Ab&dnderung des
Unterhaltstitels. Obwohl bereits im Zeit-
punkt der erstinstanzlichen Entschei-
dung das Raumungsverfahrens anhan-
gig war und das Amtsgericht daher von
einem fiktiven Einkommen des Klagers
ausgegangen war, lehnte das KG den
Einwand der Préklusion ab, da der Un-
terhaltsschuldner glaubhaft nachweisen
konnte, dass er in diesem Zeitpunkt
iberzeugt war, seine drohende Ge-
schéaftsaufgabe abwenden zu kénnen,
und sich ein Klager zumindest nach 2 '/,
Jahren nicht mehr an einer fiktiven Ein-
kommensanrechnung festhalten lassen
muss (Bs. v. 24.07.2008 - 13 WF 78/08).

Dieser Entscheidung folgte ein Verfah-
ren zum Volljghrigenunterhalt. Ein
Kindsvater verweigerte die Zahlung des
Unterhalts gegeniber seinem studieren-
den Sohn mit dem Verweis, er moége
BAfoG beantragen. Die Rechtsansicht
des Sohnes, er sei nicht zur Antragstel-
lung verpflichtet, lehnte das KG ab und
rechnete den entsprechenden BAf6G-
Satz als fiktives Einkommen an (Bs. v.
17.09.2008 - 13 WF 89/08). Diese Ent-
scheidung flhrte im Auditorium wegen
der im Gesetz verankerten cessio legis
auf das BAf6G-Amt zu einer regen Dis-
kussion.

Im Anschluss stellte die Referentin eine
Entscheidung zur Frage der Zielstrebig-
keit des Studienverlaufs vor. Ein Stu-
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dent der Zahnmedizin (Regelstudienzeit
11 Semester) forderte Unterhalt von sei-
nem Vater, nachdem er zuvor verschie-
dene Studienwechsel vollzogen hatte
und seine Vorklinik erst im 10. Semester
endglltig bestand hatte. Der Vater ver-
weigerte die Zahlung des Unterhalts mit
dem Argument der fehlenden Zielstre-
bigkeit seines Sohnes beim Studium.
Der Sohn hingegen begrundete seine
lange Studiendauer mit dem verschulten
Studiensystem, das feste Prifungszy-
klen vorsah. Diesen Einwand lehnte das
KG ab, da der Sohn in diesem Fall auf
magliche Nachholungsprifungen zu-
gunsten eines komplett neuen Pri-
fungszyklus verzichtet hatte. Dies wére
unter Umstéanden anders zu sehen ge-
wesen, wenn der Sohn sich bereits am
Ende des Studiums befunden hatte, hier
hatten aber zudem weitere Studien-
schwierigkeiten bestanden, so dass es
an einem verniinftigen Studienkonzept
gefehlt habe (13 WF 55/08).

In einem weiteren Verfahren ging es er-
neut.um eine Ab&nderung bestehender
Titel. Die volljahrige Tochter absolvierte
im Jahre 2000 ihr Abitur. Sie brach den
Kontakt zu ihrem Vater ab, so dass die-
ser ihre Zukunftsplane nicht kannte. Im
Mai 2004 vollstreckte sie Unterhalt aus
einem bestehenden Titel. Hiergegen
verteidigte sich der Kindsvater mit dem
Einwand der Verwirkung wegen Kontak-
tabbruchs und mit seiner Leistungsun-
fahigkeit, da er einen Kredit zur Finan-
zierung einer Eigentumswohnung mit ei-
ner Tilgungsrate (ber 4 % abzahlen
misse. Den Einwand der Verwirkung
lehnte das KG ab, da ein personliches
Fehlverhalten nicht erkennbar sei. Hin-
gegen erkannte es die Leistungsun-
fahigkeit des Kindsvaters an, da der Va-
ter wegen des Kontaktabbruchs durch
die Tochter im Zeitpunkt der Kreditauf-
nahme keine Kenntnis von seiner fortbe-
stehenden Unterhaltsverpflichtung ge-
habt habe und aufgrund seines Alters
eine Tilgungsrate von iber 4 % ange-
messen erscheine (Urt. v. 27.04.2007 -
13 UF 109/08).

Es folgten Ausfiihrungen zu der Ange-
messenheit der Kiirzung des Geschafts-
flihrergehalts eines Gesellschafters. Mit
Verweis auf die Rechtsprechung des

BGH erlauterte Ri'inKG Hennemann,
dass weder die Reduzierung des Ge-
schaftsfUhrergehalts eines Alleingesell-
schafters noch die Umsatzentwicklung
ein Indiz fir die Angemessenheit einer
Kirzung der Einkommensbeziige sei.
Fir die Bewertung der Bilanzen sei zu-
dem nicht zwingend ein Sachverstandi-
gengutachten erforderlich. Im vorliegen-
den Fall habe das KG aus eigener Sach-
kunde heraus beurteilen kénnen, ob die
Kirzung der Bezlige angemessen ge-
wesen sei (Urt. v. 10.10.2008 - 13 UF
80/07).

Zu der Frage der Erwerbsobliegenheit
hatte das Kammergericht Uber das Un-
terhaltsbegehren einer Ehefrau zu urtei-
len, die nach der Trennung im Alter von
50 Jahren als Selbststandige mit sehr
geringen Einkinften Trennungsunterhalt
forderte. Wahrend das Amtsgericht da-
von ausging, sie misse aufgrund der Er-
werbsobliegenheit ihre Selbststandig-
keit aufgeben und ihr erstinstanzlich ein
fiktives Einkommen fir eine Tatigkeit in
ihrem erlernten Beruf als Kichenbhilfe
anrechnete, gestand ihr das Kammerge-
richt im ersten Trennungsjahr eine
Phase der Umorientierung aus ihrer
Selbststandigkeit zu (Bs. v. 09.70.2008
- 13 WF 128/08).

Ferner urteilte das Kammergericht Gber
die Erwerbsobliegenheit einer Ehefrau,
die nach der Trennung die beiden ge-
meinsamen Kinder, von denen eines die
2. Klasse der Grundschule und das an-
dere die 1. Klasse des Gymnasiums be-
suchte, allein betreute und einer Teilzeit-
tatigkeit nachging. Hier lehnte das KG
eine Verpflichtung der Ehefrau, voll-
schichtig zu arbeiten, ab. Addiere man
den zeitlichen Betreuungsaufwand fir
die Kinder zu den wéchentlichen Ar-
beitsstunden hinzu, komme man auf
eine 60-Stunden-Woche. Dies erachtete
das KG auch im Hinblick darauf, dass
eine Nebentatigkeit nur bis zu 48 Stun-
den einschlieBlich Fahrtwegen ange-
rechnet werde, als unzumutbar (Bs. v.
18.08.2008 — 13 WF 111/08 in juris ver-
offentlicht).

Zum Abschluss erorterte Ri'inKG Hen-
nemann die Problematik der Befristung
eines Aufstockungsunterhalts. Die Ehe-
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frau war Schneiderin und vor der Ehe
recht erfolgreich in ihrem Beruf. Nach
der EheschlieBung im Jahre 1963 lber-
nahm sie die Betreuung der beiden Kin-
der. Im Jahre 1981 kam es dann zur
Scheidung. Sie forderte nun Auf-
stockungsunterhalt und berief sich dar-
auf, dass sie ohne die Ehe die Mdglich-
keit gehabt hatte, als Modedesignerin
zu arbeiten. Hier sah das KG eine Befri-
stung als angemessen an, da es der
Ehefrau nicht ausreichend gelungen
war, die ehebedingten Nachteile nach-
zuweisen. Dazu hatte sie zumindest

BAVintern

durch Zeugnisse, Bewerbungen an Mo-
deschulen oder ahnliches belegen mis-
sen, dass tatsachlich eine reelle Fortbil-
dungsmdglichkeit bestanden habe (Urt.
v. 08.06.2007 - 13 UF 118/06, FamRZ
2008, 415).

Mein Fazit: Eine gelungene und héchst
informative Veranstaltung aus der Fort-
bildungsreihe ,Richter und Anwaltschaft
im Dialog”, die dank des verstandlichen
Vortragsstils der Referentin von groBem
Nutzen fur die Teilnehmer war.

RA Jens Christian Goke, LL.M., Berlin

Richter und Anwaltschaft im Dialog:

Rechtsprechung des Kammergerichts
zum Gewerblichen Rechtsschutz
und Urheberrecht

Der Dialog von
Richtern und An-
waltschaft lohnt
sich; in diesem
Fall primar fir
die Kolleginnen
und  Kollegen,
die die Chance
hatten, an der
Veranstaltung
zum  Gewerbli-
chen Rechtsschutz und Urheberrecht
am 11. Dezember 2008 in den Schu-
lungsraumen des DAV teilzunehmen. Als
Referenten konnte der BAV Herrn Dr.
Gangolf Hess, Richter am 5. Zivilsenat
des Kammergerichts, gewinnen, der im
Verlauf von zwei Stunden einen ebenso
interessanten wie kurzweiligen
Uberblick (iber die aktuelle Rechtspre-
chung des Kammergerichts zu diesem
Themenfeld gegeben hat. Fiir alle, de-
nen eine Teilnahme nicht mdglich war,
hier eine kurze Nachlese:

Wettbhewerbsrecht:
Stumme Verkaufer

Nach der Rechtsprechung des Kam-
mergerichtes soll es auch weiterhin
moglich sein, Zeitungen in stummen
Verkaufern, so genannten Mediaboxen,

am Markt anzubieten'. Deren Besonder-
heit liegt darin, dass der Interessent die
entnommene Zeitung zwar bezahlen
soll, es aber keine mechanische Kon-
trolle dafiir gibt, dass er dies auch tut.

Der dadurch gebotene Anreiz, ohne Be-
zahlung eine Zeitung mitzunehmen,
kédnne zwar grundsétzlich eine unange-
messene unsachliche Einflussnahme im
Sinne von § 4 Nr. 1 UWG darstellen,
nicht aber, wenn auf andere Art ein aus-
reichender Uberwachungsdruck sicher-
gestellt sei. Der Hinweis, dass der Dieb-
stahl von Zeitungen verfolgt wird, ge-
paart mit dem Einsatz von Kontrolleuren
ist nach Auffassung des Kammerge-
richts hierflr ausreichend.

Im Hinblick auf die weitergehende
Frage, ob die Verwendung solcher Me-
diaboxen als unlautere allgemeine
Marktbehinderung gemas § 3 UWG an-
zusehen ist, setzte sich das Kammerge-
richt mit der Rechtsprechung des BGH
zu ,stummen Verkaufern“? auseinander,
gelangte aber zu dem Schluss, dass
dieser Tatbestand eine konkrete und
nicht nur abstrakte Gefdahrdung entwe-
der des Bestands der Presse oder die
Verdrangung einzelner Wettbewerber
voraussetze. Allerdings lieB das Kam-

mergericht die Revision zu. Der BGH hat
in dieser Sache bislang noch nicht ent-
schieden.® Die betroffenen Verlage wer-
den die weitere Entwicklung also im
Auge behalten missen.

Informationspflichten im Fernabsatz

Gleich in einer Reihe von Entscheidun-
gen setzte sich das Kammergericht in
den beiden vergangenen Jahren mit den
Anbieterpflichten im Fernabsatzrecht
und deren lauterkeitsrechtlicher Bedeu-
tung auseinander. Die Entscheidungen
zeigen nicht nur, dass die Bedeutung
des Fernabsatzes weiter wiachst, son-
dern vor allem, dass die Gefahr, wegen
solcher PflichtverstoBe von Mitbewer-
bern abgemahnt zu werden, nicht zu un-
terschatzen ist. Betroffen sein dirften
vor allem kleinere Anbieter, die sich im
Vorfeld ihres Markteintritts nicht qualifi-
ziert rechtlich beraten lassen.

Fehlerquelle Nr. 1: die Informations-
pflichten im Fernabsatz. Es ist nachvoll-
ziehbar, dass Widerrufsbelehrungen im
Fernabsatz nicht so verkirzt werden
durfen, dass der Verbraucher an der
Auslibung seiner gesetzlichen Rechte
tatsédchlich gehindert werden kénnte.
Weniger offensichtlich ist es, dass auch
das Hinzufigen vermeintlich ,unschuldi-
ger” Informatio-
nen einen ab-
mahnféhigen

VerstoBl gegen §
312c Abs. 1 S. 1
BGB iV.m. Art.
240 EGBGB, § 1

Nr. 10 BGB-In-
foV  darstellen
kann. So ge-

schehen in fol-
gendem Fall: Die
beanstandete Widerrufsbelehrung ent-
hélt nicht nur die postalische Anschrift
und gegebenenfalls Telefaxnummer
oder E-Mail-Adresse des Anbieters,
sondern auch eine Telefonnummer. Dies
verstoBe, so das Kammergericht, gegen
das Deutlichkeitsgebot des § 355 Abs. 2
BGB. Der Verbraucher kénne namlich
den unzutreffenden Eindruck gewinnen,
dass er sein Widerrufsrecht auch (fern-)
mindlich austiben kdnne, mit der Folge,
dass er sein Widerrufsrecht verliert.*

RiKG Gangolf Hess




